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Auswertungsbericht Lehrveranstaltungsevaluation an die Lehrenden

Sehr geehrter Herr Staniek,

Sie erhalten hier die Ergebnisse der automatisierten Auswertung der Evaluation lhrer
Lehrveranstaltung "Programmieren |, PI" im WS15/16.

In diesem Auswertungsbericht werden die Haufigkeiten sowie Mittelwerte und
Standardabweichungen aller einzelnen Fragen aufgelistet.

Fur Rickfragen zur Lehrveranstaltungsevaluation oder zu diesem Auswertungsbericht wenden Sie
sich bitte an die Mitarbeiter der Arbeitsstelle Lehrevaluation im Q+Team Studium und Lehre:

www.uni-heidelberg.de/universitaet/qualitaetsentwicklung/g+teamstudiumundlehre.html
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Michael Staniek

Programmieren |, Pl (CoLi_WiSe 2015_003)
Erfasste Fragebogen = 12 (40 %)

Leg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert
25% 0% 50% 0% 25% _
Fragetext Linker Pol , , Rechter Pol neAnZahl ert
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
1. Allgemeine Fragen
" Mit welchem Abschlussziel studieren Sie?
Bachelor ( ) 91.7% n=12
Master D 8.3%
Kirchlicher Abschluss 0%
Staatsexamen (ohne Lehramt) 0%
Staatsexamen (Lehramt) 0%
Diplom 0%
Magister 0%
Sonstiges 0%
keine Angabe 0%

2 Bitte geben Sie in GROSSEN BLOCKBUCHSTABEN Ihr STUDIENFACH an, innerhalb dessen Sie diese Lehrveranstaltung
besuchen (bei Papierbefragung: bitte nur innerhalb des Kastens schreiben):

B COMPUTERLINGUISTIK (11 Nennungen)
B GEOGRAPHIE

¥ Bitte geben Sie Ihr Fachsemester in diesem Studienfach an:

13 ) 100% n=12
4-6 0%
7-10 0%
>10 0%
keine Angabe 0%

9 |st diese Lehrveranstaltung fir Sie eine Pflichtveranstaltung?

ja, ich muss genau diese besuchen [: 45.5% n=11

nein, ich kénnte auch eine andere besuchen ( ) 54.5%
keine Angabe 0%
. 182% 63,6% 182% 0% 0%
% BEVOR Sie diese Lehrveranstaltung besucht haben: sehr hoch > : —T : sehr aerin n=11
- — gering mw=2
Wie hoch war Ihr Interesse am Thema der s=06
Lehrveranstaltung?
1 2 3 4 5
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2. Bewertung der Lehrveranstaltung
. . . - 50% 417% 83% 0% 0%
>" Die Lernziele wurden zu Beginn klar definiert. stimme voll zu — stimme gar nichtzu =12, 6
s=0,7
1 2 3 4 5
. . . 58,3% 41,7% 0% 0% 0%
22 Die Lehrveranstaltung ist klar strukturiert. stimme voll 2u — stimme gar nichtzu "=12,
s=0,5
1 2 3 4 5
. . . . . . 72,7% 27,3% 0% 0% 0%
23 Der Lehrstoff wird in verstandlicher Weise vermittelt stimme voll 2u . |° — : : stmme garnichtzu P11,
s=0,5
1 2 3 4 5
. . 72,7% 18,2% 9,1% 0% 0%

24 Es wird auf Fragen und Belange der Studierenden stimme voll zu N — — : stimme gar nicntzu M1,

eingegangen. y §20.7
1 2 3 4 5
50% 417% 0%  83% 0%
2.5 H : f _
) Mein Lernzuwachs ist hoch. stimme voll zu t = | stimme gar nicht zu rr;1_\n1/=21 7
s=0,9
1 2 3 4 5
3. Arbeitsaufwand
. . . 16,7% 41,7% 33,3% 0% 8,3%
%1 Verglichen mit anderen Lehrveranstaltungen, ist hr hoch : 7 ; sehr gerin n=12
; . L sehr hoc [ { | gering mw=2,4
mein Arbeitsaufwand flr diese Lehrveranstaltung: s=1.1
1 2 3 4 5
. 12,5% 37,5% 37,5% 0% 12,5%

%2 Falls Leistungspunkte (LP) vergeben werden: sehr hoch B i — > sehr gering i
Verglichen mit den vergebenen Leistungspunkten, v s=12
ist mein tatsachlicher Arbeitsaufwand fur diese E.=3
Lehrveranstaltung: : 1 . : -

(1 LP = 30 Stunden Arbeitsaufwand)

*9 Wie viele Stunden wenden Sie im Durchschnitt pro Woche insgesamt fiir diese Lehrveranstaltung auf (Anwesenheit in der

Veranstaltung + Vor- & Nachbereitung etc.)?
4-6 C] 8.3%
68 ) 16.7%
810 8.3%
4. Bewertung der Tutor/in und des Tutoriumsangebots
. . . _— 833% 167% 0% 0% 0%

“ Der / die Tutor/in kann fachliche Inhalte verstandlich stimme voll 2u I stimme gar nichtzu =12,

erklaren. s=0,4
1 2 3 4 5
. . . . . 83,3% 16,7% 0% 0% 0%

2 Der / die Tutor/in untersttitzt mich in angemessener stimme voll 2u I stimme gar nichtzu "=12,

Weise bei der Bearbeitung der Ubungsaufgaben. s=04
1 2 3 4 5
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. . , o 917% 0%  83% 0% 0%
*% Der / die Tutori/in bespricht bzw. korrigiert die stimme voll zu — — - stimme gar nichtzu =12
" ; ™, *_‘|_| g mw=1,2
Ubungsaufgaben so, dass ich davon profitiere. 5206
1 2 3 4 5
. : : 66,7% 167% 167% 0% 0%
*4 Der / die Tutor/in geht in angemessenem Tempo vor. stimme voll zu A — : stimme gernichtzu ™12
F 1 mw=
' s=0,8
1 2 3 4 5
. , . 81,8% 91% 0%  91% 0%
9 Der / die Tutor/in geht auf Fragen und Wiinsche der stimme voll zu T ; stimme gar nichtzu =11,
Teilnehmenden in angemessener Art und Weise ein. ' ' Ay
1 2 3 4 5
. . . . 83,3% 16,7% 0% 0% 0%
*9 Der / die Tutor/in wirkt gut auf die stimme voll zu stimme gar nicht zu  N=12
A . - 4 g mw=1,2
Tutoriumssitzungen vorbereitet. s=0.4
1 2 3 4 5
. . . 90,9% 0% 9,1% 0% 0%
*" Der / die Tutor/in ist auch auRerhalb des Tutoriums stimmevolizu |° : — : stmme garnichtzu M=11,
far wichtige Nachfragen erreichbar. vy
E.=1
1 2 3 4 5
91,7% 0% 8,3% 0% 0%
48) ; i wi i ; . B -
Der / die Tutor/in wirkt motiviert und engagiert. stimme voll zu — stimme gar nichtzu =12,
s=0,6
1 2 3 4 5
. : . 833% 167% 0% 0% 0%
9 Der / die Tutor/in schafft eine QUte stimme voll zu - - } } } stimme gar nichtzu 12
. = }—-|—| g mw=1,2
Arbeitsatmosphare. 5204
1 2 3 4 5
. : - : , 833% 83% 83% 0% 0%
*19 Der / die Tutor/in verfiigt Gber ausreichend fachliche stimme voll zu N — : stimme gernichtzu ™12,
Kompetenz. J 06
1 2 3 4 5
. . . . 917% 0% 0%  83% 0%
“" Das Tutoriumsangebot ist konzeptionell gut auf die stimme voll zu T stimme gar nichtzu M1,
zugehdrige Lehrveranstaltung abgestimmt. v ' o9
1 2 3 4 5
. . . .. . 91,7% 0% 8,3% 0% 0%
*12 Das Tutoriumsangebot tragt zu meinem Verstandnis stimme voll zu — stimme gar nichtzu "=12,
der Veranstaltungsinhalte bei. vy
1 2 3 4 5
. . .. . 91,7% 0% 8,3% 0% 0%
13 Kommiliton/innen wiirde ich den Besuch des stimmevoll zu | ] |° : — : stimme gar nichtzu  M=12,
Tutoriums empfehlen. s
1 2 3 4 5
5. AbschlieRende Fragen
51 An wie vielen Tutoriumsterminen haben Sie bisher teilgenommen?
0-19% 0% n=12
20-39% () 8.3%
40-59% () 8.3%
60-79% 0%
80-100% ( ) 83.3%
KA. 0%
EvaSys Auswertung Seite 3
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2 Wie viele Studierende nehmen durchschnittlich an den Tutoriumssitzungen teil?
<4 0% n=9
4-8 0%
o3 ] 33.3%
s ) 44.4%
>18 () 1.1%

kA () 1.1%

3 Was hat Ihnen an dieser Veranstaltung besonders gut gefallen? (bitte nur innerhalb des Kastens schreiben)

lnmex W ek {fGr Ckbwr‘gx'n wndh '—T{at‘fm Lna T risam
TFreanalich ket ohanTdors

Tml'or Mao[vm[' es ,c.n,(-\r' &NJ'
S‘{‘YU\L(‘L\AV‘ . @mgqob)zme/mk* okes T;LLGU‘S

Michi jst 5%&(37‘. be soll Prolrssos werden.

/a/e /a"ﬂ%;/f@/mff,ééke, sefe Mo oait @t

oer Tutor
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bute Alnesplys e

' Frape n W\'\‘(} Ql ﬂ{"—"‘*”‘ fg)/\\

%4 Welche Anregungen / Verbesserungsvorschlédge haben Sie fiir diese Veranstaltung? (bitte nur innerhalb des Kastens schreiben)

NI'M. Sohore Puf"’f“‘b

e P{“&YRL’QE\Q Q"\WC’QU“J SSQ,«Y) e (\
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Profillinie

Teilbereich: Computerlinguistik
Name der/des Lehrenden:  Michael Staniek

Titel der Lehrveranstaltung: Programmieren |, Pl
(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1. Allgemeine Fragen

15) BEVOR Sie diese Lehrveranstaltung besucht sehr hoch ‘ l ‘ ‘ ‘ sehr gering _ B » 5
haben: Wie hoch war Ihr Interesse am Thema | i ‘ ‘ ‘ n=11  mw=20 md=2,0 s=0,6
der Lehrveranstaltung?

2. Bewertung der Lehrveranstaltung

21 D ) ) - ) _ )

Die Lernziele wurden zu Beginn klar definiert. stimme voll zu / ﬁtilcmh’[nz%gar n=12  mwe16 md=15 s=0.7

22) D ) ) ) )

Die Lehrveranstaltung ist klar strukturiert. stimme voll zu /.l ﬁtilcmh’[nz%gar ne12  mwe14 md=10 s=05

23) Der Lehrstoff wird in verstandlicher Weise stimme voll zu .l stimme gar B i i N
vermittelt. \ nicht zu n=11 mw=1.3 md=1,0 s=0,5

24) Es wird auf Fragen und Belange der stimme voll zu L stimme gar B i i N
Studierenden eingegangen. \ nicht zu n=11 mw=14 md=1,0 s=0.7

25) i i i i
Mein Lernzuwachs ist hoch. stimme voll zu \. ﬁtilcmh’[nz%gar n=12  mwe17 md=15 s=0.9

3. Arbeitsaufwand

3.1)  Verglichen mit anderen Lehrveranstaltungen, sehr hoch - sehr gering _ B » _
ist mein Arbeitsaufwand fiir diese \ n=12  mw=24 md=2,0 s=1,1
Lehrveranstaltung:

32)  Falls Leistungspunkte (LP) vergeben werden: sehr hoch L sehr gering N ~ 5 B
Verglichen mit den vergebenen n=8  mw=2,6 md=2,5 s=1,2
Leistungspunkten, ist mein tatsachlicher

4. Bewertung der Tutor/in und des Tutoriumsangebots

41 Der/ die Tutor/in kann fachliche Inhalte stimme voll zu | g stimme gar B B i N
verstandlich erklaren. I nicht zu n=12  mw=12 md=1,0 s=04

42)  Der / die Tutor/in unterstitzt mich in stimme voll zu 1 stimme gar B B i B
angemessener Weise bei der Bearbeitung der I nicht zu n=12 mw=12 md=1,0 s=04
Ubungsaufgaben.

43)  Der / die Tutori/in bespricht bzw. korrigiert die stimme voll zu l stimme gar B B i N
Ubungsaufgaben so, dass ich davon profitiere. \ nicht zu n=12 mw=12 md=1,0 s=0,6

44)  Der/ die Tutor/in geht in angemessenem stimme voll zu \. stimme gar
Tempo vor. / nicht zu n=12  mw=1,5 md=1,0 s=0,8

4.5 Der/ die Tutor/in geht auf Fragen und stimme voll zu .l stimme gar B B i B
Winsche der Teilnehmenden in angemessener / nicht zu n=11 mw=14 md=1,0 s=0.9
Art und Weise ein.

46)  Der / die Tutor/in wirkt gut auf die stimme voll zu .[ stimme gar B B i N
Tutoriumssitzungen vorbereitet. I nicht zu n=12 mw=12 md=1,0 s=04

47)  Der / die Tutor/in ist auch auerhalb des stimme voll zu stimme gar B B i B
Tutoriums fir wichtige Nachfragen erreichbar. nicht zu n=11 mw=12 md=1,0 s=0,6

48) ) - - ) ) )

Der / die Tutor/in wirkt motiviert und engagiert. stimme voll zu f]tilcmh{nzeugar ne12  mwe12 md=10 s=0.6

49) Der / die Tutor/in schafft eine gute stimme voll zu 1 stimme gar B B i B
Arbeitsatmosphare. nicht zu n=12 mw=12 md=1,0 s=04
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4.10) Der / die Tutor/in verfiigt Gber ausreichend
fachliche Kompetenz.

4.1) Das Tutoriumsangebot ist konzeptionell gut auf
die zugehdrige Lehrveranstaltung abgestimmt.

4.12) Das Tutoriumsangebot tragt zu meinem
Verstandnis der Veranstaltungsinhalte bei.

4.13) Kommiliton/innen wiirde ich den Besuch des
Tutoriums empfehlen.

07.12.2015

stimme voll zu

stimme voll zu

stimme voll zu

stimme voll zu

= — — e —
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stimme gar
nicht zu

stimme gar
nicht zu

stimme gar
nicht zu

stimme gar
nicht zu

n=12

n=12

n=12

n=12

mw=1,3 md=1,0 s=0,6

mw=1,3 md=1,0 s=0,9

mw=1,2 md=1,0 s=0,6

mw=1,2 md=1,0 s=0,6
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